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Kannatatko Luova ryhman ehdotuksia? Voitko ehdottaa niille
tarkeysjarjestysta?
Kiitamme mahdollisuudesta lausua asiassa.

Kannatamme Luova ryhman ehdotuksia. Piddmme erityisen tarkeana sita, etta tekoalyn kehittamista
ja kdyttéonottoa tarkastellaan my6s luovan tyon tekijoiden toimeentulon, oikeuksien ja
neuvotteluaseman nakékulmasta. Luova ryhma on perustellusti nostanut esiin seka tekoalyn
mahdollisuudet luovassa tyossa etta riskin siitd, etta tekoalyn kehitys heikentda luovan tyén
taloudellisia toimintaedellytyksia.

Ehdotuksista tarkeita ovat seuraavat huomiot:

- Luovan tyon tekijéiden neuvotteluaseman ja oikeuksien vahvistaminen seka kohtuullisen

korvauksen varmistaminen.

Tama on muiden toimenpiteiden perusta. Yksittaisella taiteilijalla ei yleensa ole samanlaisia teknisia,
taloudellisia tai juridisia resursseja kuin kansainvalisellad teknologiayrityksella. Siksi pelkka
muodollinen oikeus kieltaa tai sallia teosten kaytto ei riita, jos taiteilijalla ei ole tosiasiallista

mahdollisuutta selvittda teostensa kayttoa tai valvoa oikeuksiaan.
- Ihmisen tekeman luovan tyon aseman vahvistaminen tekoalysisallon maaran kasvaessa.

Al-generoidun sisallon maaran kasvu ei saa johtaa tilanteeseen, jossa ihmisen tekeman taiteen arvo,
nakyvyys ja kysynta heikkenevat samalla kun nopeasti tuotetun tekoalysisallon maara kasvaa.

- Toimivien lisensointiratkaisujen kehittaminen.

Tekoélyn koulutuksessa ja kehittamisessa tarvitaan toimivia tapoja, joilla oikeudenhaltijat voivat
paattada teostensa kaytosta ja saada kdytosta asianmukaisen korvauksen.

- Koulutusmateriaalien lapindkyvyys ja oikeuksien kdytannon valvottavuus.

Oikeudenhaltijalla tulee olla riittavat mahdollisuudet selvittda, onko hanen teoksiaan kaytetty
tekodlyjarjestelman kehittamisessa. Tama edellyttaa toimivaa metadataa, tunnisteita,
dokumentaatiota ja jaljitettavyytta.
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Tekoalyn kayttotaitojen rinnalla tarvitaan ymmarrysta tekijanoikeuksista, lisensoinnista, oikeuksien
pidattamisesta ja siitd, miten tekoaly vaikuttaa luovan tyon taloudellisiin ja ammatillisiin
edellytyksiin. Teknologiaryhma korostaa tekoalylukutaidon kuuluvan kaikille toimijoille, my&s
kehittdjille, organisaatioille ja paattajille.

Kannatatko Teknologiaryhman ehdotuksia? Voitko ehdottaa niille
tarkeysjarjestysta?

Suomen Taiteilijaseura yhtyy Kuvaston esittamiin kantoihin ja perusteluihin.

Kannatatko Juridiikkaryhman ehdotuksia? Voitko ehdottaa niille
tarkeysjarjestysta?

Kannatamme Juridiikkaryhman keskeisid ehdotuksia ja piddmme tarkeana erityisesti niita kohtia,
joista pienryhmadssa oli laaja yhteinen nakemys.

Kannatamme erityisesti seuraavia ehdotuksia:
- Koulutusaineiston laillinen alkupera ja oikeusperusta seka asiallinen korvaus

Tekoalyn koulutuksessa tulee kayttaa laillisesti saatavilla olevaa aineistoa. Jos mikaan
tekijanoikeuden rajoitussaannos ei sovellu teosten kayttoon, tarvitaan oikeudenhaltijan lupa.
Raportin mukaan naista lahtékohdista vallitsi Juridiikka-ryhmassa laaja yhteinen nakemys.
Kuvataiteen nakokulmasta on tarkeaa, ettda myos oikeus korvauksesta oikeudenhaltijalle toteutuu
tosiasiallisesti. Toimijoiden tulee tunnistaa ja kunnioittaa oikeudenhaltijoiden tekemia oikeuksien
varauksia (opt-out). Menettelyn tulee olla sellainen, ettéa yksittdinen kuvataiteilija pystyy tekemé&an
oikeuksien varauksen kohtuullisin resurssein ja etta varaus valittyy luotettavasti my6s teoksen
myodhempiin kdyttétapoihin. Oikeuksien varausten tekemiseen, tunnistamiseen ja valittdmiseen
tulee kehittaa yhteiset ja yhteen toimivat tekniset kaytannot.

- Oikeudenhaltijoiden oikeuksien tosiasiallinen toteutuminen

Oikeuksien tulee olla kdytanndssa valvottavissa. Sddntelyn toimivuutta ei tulisi arvioida ainoastaan
sen perusteella, onko oikeudenhaltijalle muodollisesti annettu kielto- tai lupaoikeus, vaan myos sen
perusteella, pystyyko yksittainen oikeudenhaltija tosiasiassa selvittdmaan oikeuksiensa kayton ja
puuttumaan vaarinkaytoksiin.

- Koulutusaineiston riittava lapinakyvyys

Juridiikka-ryhmassa oli ndkemyseroja siita, kuinka yksityiskohtaista koulutusaineiston ilmoittamisen
tulee olla, mutta lapinakyvyyden merkityksesta oli laaja yhteisymmarrys.

Kuvataiteen ndakokulmasta piddmme tarkeana, etta lapinakyvyyden taso mahdollistaa myos
yksittdisen taiteilijan oikeuksien kaytannon valvonnan.

Muita huomioita vastuullisen tekoalyn kehittamisesta ja kaytosta
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Kuvataiteilijoiden kannalta on keskeista varmistaa, ettei tekoadlykehityksen synnyttama taloudellinen
arvo perustu teosten hyédyntamiseen tavalla, jota taiteilija ei pysty kdytanndssa valvomaan tai josta
han ei saa asianmukaista korvausta. Pelkkd muodollinen oikeus sallia tai kieltda teosten kaytto ei
riitd, jos taiteilijalla ei ole kdaytannon mahdollisuutta selvittda teostensa kayttoa tai valvoa
oikeuksiaan. Yksittaisilta taiteilijoilta ei voida edellyttad maailmanlaajuista seurantaa,
tekodlykayttojen tunnistamista ja yksittdisten lisenssien neuvottelemista suurten teknologiayritysten
kanssa.

Tekoalyn koulutuksessa kdytettavien teosten hyodyntamisen tulee perustua asianmukaiseen
oikeusperustaan, ja tekijanoikeuden rajoituksia seka oikeudenhaltijoiden tekemia oikeuksien
varauksia tulee kunnioittaa. Oikeuksien varausten tulee my6s toimia kdytdnnossa ja seurata teosta,
kun sita kopioidaan tai saatetaan saataville muilla verkkosivuilla tai alustoilla. Yhdymme Kopioston
nakemykseen tarpeesta kehittaa toimivia lisensiointiratkaisuja osana Kulttuuripoliittisen selonteon
toimeenpanoa.

Tekodlyn nopea ja edullinen visuaalisen sisdllon tuotanto voi vaikuttaa kuvataiteilijoiden
ansaintamahdollisuuksiin esimerkiksi tilaustoissa, kuvituksessa, graafisessa suunnittelussa ja taiteen
kaupassa. Tavoitteena tulee olla toimintaymparisto, jossa tekodly voi tukea luovaa tyota
heikentamatta ammattimaisen taiteellisen tyon taloudellisia edellytyksia.
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